JUZGADO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

NUMERO CUATRO
ALICANTE

Recurso n°: Ordinario 626/2018

Recurrente: ABANCA
Procurador: IRENE TORMO MORATALLA

Letrado: SANTIAGO HURTADO IGLESIAS
Recurrido: AYUNTAMIENTO D!_E NOVELDA
Letrado: ENRIQUE RIOS ARGUELLO

SENTENCIA N° 291/2021

En la Ciudad de Alicante, a 31 de mayo de 2021

Vistos por la litma. Sra. Dfia. MARIA BEGONA CALVET MIRO, Magis'trado-JL:ez
del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo numero’ CUATRO de Alicante c|>s
presentes autos de Procedimiento ' Ordinario 62,6/2018,’ segundo a instancias de la
mercantil ABANCA, representada por la Procuradora de los Trlbungles Dfia. Irene Tormo
Moratalla y asistida por el Letrado D. Sa_ntiggo ‘Hurtado Iglesias contra el EExc;muoe.
Ayuntamiento de Novelda representado y asistido en autos por el Letrado D. r:nqde
Rios Arglello en impugnacion del Acuerdo del Pleno Qel. Excmo. Ayuntamiento

Novelda de 8 de mayo de 2018, en los que concurren los siguientes:

ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO.- En fecha 23 de julio de 2018 fue tunado a este Juzgado Recurso
Contencioso-Administrativo formulado por la Procuradora de los Tribunales Dfia. Irene
Tormo Moratalla en nombre y representacion de la mercantil ABANCA contra el Acuerdo
del Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Novelda de 8 de mayo de 2018. Tras exponer !og
n apoyo de su pretension, termino

hechos y fundamentos legales que estimé oportunos en > Su ens I
suplicando se dictara sentencia estimatoria del recurso, en los términos indicados en e

Suplico de su demanda.

SEGUNDO.- Admitido a tramite el recurso, previa reclamacion del expediente
administrativo, fueron formalizados los respectivos escritos de demanda y contestacion

a la demanda. Practicada la prueba propuestay admitida en los términos que constan en
la videograbacion, y emitidas por ambas partes las respectivas conclusiones por escrito,

guedaron los Autos vistos para sentencia.

TERCERO.- En la tramitacion del procedimiento se han observado las
prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO.-Es objeto de recurso en el presente procedimiento el Acuerdo del
Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Novelda de 8 de mayo de 2018, dictado en el seno
del Expediente de Resolucién del contrato de concesién de obra publica para la
construccién y explotacién del Centro Deportivo Municipal, suscrito entre la mercantil
CSAD NOVELDA S.L y el Excmo. Ayuntamiento de Novelda. El referido Acuerdo tras
aprobar las valoraciones de la concesiéon en concepto de liquidacién del contrato,

acordaba la NO procedencia de indemnizacién alguna a favor de la mercantii CSAD
NOVELDA S.L a consecuencia de la resolucion de la concesidn.

Se alza la recurrente frente a dicha Resoluci6n considerando que la misma no es

conforme a Derecho, articulando, en sintesis, los siguientes motivos de impugnacion: en
primer lugar, error te ) I e de la liquidacion contractual- al
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S.L, sino ademas por cuanto
que la recurrente, expresamente renuncié a sobrogarse en la posicién que venia

ocupando la mercantil CSAD NOVELDA S.L cuando ésta fue declarada en situacion de
concurso de acreedores.

Por lo tanto, no siendo ABANCA parte en la relacién juridica de Iq contratacién
administrativa y no habiéndose subrogado en la posicién del concesionario, carece de

accion para reclamar las posibles indemnizaciones que pudieran corresponderle a CSAD
NOVELDAS.L,

Lo que Abanca pretende es sustituir Igs_, ’funciones del Administrador Concijurs:cl) sslr;
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hoy esa ejecucién le ha otorgado quedarse con la concesidn, ni los derechos que de ella
se pudieran derivar.

Asi, como alega la Administracién, el banco_pregendg articular su Iegiéimamﬂg
sobre una hipoteca que, resuelto el contrato, se ha.e_x’tlngmdo sin que la entidad a}zgaen
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' _ l__a;f anteriores consideraciones conducen inexorablemente a declarar la
lr_wadm:s:b!l:dad del recurso presentado, por falta de legitimacién activa de la recurrente,
sin necesidad de entrar a valorar el fondo del asunto.

IERQEB&;.-__Hab[endo sido declarada la inadmisibilidad del recurso, no cabe
hablar dg venc_lmlento objetivo en sentido estricto, razén por la cual, no ha lugar a hacer
expresa imposicién de costas a ninguna de las partes.

VISTOS los preceptos citados y demas de aplicacién.
EALLO

Que debo declarar la INADMISIBILIDAD del recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la mercanti ABANCA frente al Acuerdo del Pleno del Excmo.
Ayuntamiento de Novelda de 8 de mayo de 2018, dictado en el seno del Expediente de
Resolucion del contrato de concesion de obra publica para la construccién y explotacién
del Centro Deportivo Municipal, suscrito entre la mercanti CSAD NOVELDA S.L y el
Excmo. Ayuntamiento de Novelda.Y todo ello sin hacer expresa imposicion de costas a

ninguna de las partes.

Notifiquese a las partes la presente resolucion, haciéndoles saber que contra la
misma cabe interponer recurso de apelacién en el plazo de QUINCE dias en este
Juzgado, para su conocimiento por la Sala de Contencioso-Administrativo del Tribunal

Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana.

Hagase saber a las partes, que en caso de interponer recurso contra la presente
resolucion, debera constituir deposito en la forma establecida en la L.O 1/2009 de 3 de
noviembre, en la Cuenta de Depdsitos y Consignaciones de este Juzgado.

Asi por esta mi sentencia de la que se deducira testimonio para su union a los
autos de que dimana, la pronuncio, mando y firmo.

E/.

Publicacién.- Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por el Magistrado-Juez que
la dicté, estando celebrando audiencia publica, en el mismo dia de su fecha, doy fe.




{ "type": "Form", "isBackSide": false }


{ "type": "Form", "isBackSide": false }


{ "type": "Form", "isBackSide": false }


{ "type": "Form", "isBackSide": false }

